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1. Pluralismo geogrifico actual

En los dltimos cuarenta afios la geografia, al igual que otras ciencias,
demuestra estar inmersa en agudos y profundos debates epistemolégicos (Cfr.
Johnston, 1985); algunos dirdn que son interesantes y fructiferos, otros afir-
mardn su cardcter indtil y desgastante. Estas polémicas son el resultado de
una conciencia generalizada de crisis por la cual se han puesto en tela de
juicio los fundamentos filosoficos, los objetivos cientificos, las bases concep-
tuales, el cuerpo de teorias, las estrategias metodologicas y los contenidos
temdticos.

Los acuciantes problemas modernos que afectan al centenar de naciones y
las diversas sociedades de la Tierra, producidos sobre todo después de la
iltima contienda mundial, mds las innovaciones de la revolucion tecnologica,
han inducido a cambios en la actitud teérico-metodolégica de distintas disci-
plinas cientificas. La realidad tumultuosa de este presente plantea nuevas pro-
blemdticas para los cientificos preocupados por dilucidar cuestiones ecologi-
cas, econdémicas, politicas, sociales, territoriales, entre otras. Ese cimulo de
problemas (Cfr. Chishelamn 1971: 67) encierra aspectos con innumerables
connotaciones de vivo interés geogrifico.

Por encima de estas cuestiones, particularmente es dable destacar la nueva
revisién de las bases filosoficas y epistemolégicas de la ciencia, planteamien-
to que repercuti6 hondamente en el desenvolvimiento del pensamiento

geogréfico.
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La geografia contempordnca cxperimentd, al promediar este siglo por
influencia del positivismo y olras corricntes filoséficas, una singular renova-
cién de su base cientifica y cn csc desarrollo alcanzé una notable diversidad
de contenidos y enfoques. La reformulacion teérico-conceptual y metodols-
gica que implic6 csa situacidn fue de gran significacién aunque no fue la
primera (CIr. Daus, 1978:48). Hasta la década del 50 la geografia sc mane-
Jaba en su cstruclura tedrica con cierta uniformidad con respecto al concepto
regional. De esa situacion, sc pasé cn los decenios siguientes a una signifi-
cativa diversificacién cn los conceptos, en los tcmas y cn los métodos por ¢l
ajusic a nucvos contextos. Surgicron nucvas tendencias que coexisticron con
los enfoques tradicionales de la geografia y a cllo se sumé la profundizacién
leorico-metodoldgica y temdtica de algunas ramas de la geografia general.
Hoy sc habla del “pluralismo geogrifico”.
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Estc es un siniélico diagnéstico, un cuadro de situacién y un esquema de
la diversidad que propone la geografia actual donde se debaten intentos de
renovacion de la ortodoxia frente a nucvas orientaciones que, en muchos
casos, dan por ticrra con la racionalidad geogrifica clisica. En particular, la
geografia dc América Latina, impulsada por las escuelas del hemisferio
Norte, sc¢ caracteriz6 por una diversificacion temdtica y de tendencias. La
increia de algunos movimicntos, més la lenta cvolucién, dependié de los
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peculiares y contrastantes contextos filos6ficos, econémicos, politicos, cultu-
rales y cientilicos (Vild Valenti, 1986: 261). Después de la crisis del sistema
de cientificidad de la geografia regional, la geografia ain no ha cncontrado
otra concepeién cientifica uni#taria, aungue tampuoco podria ser necesario que
la encuentre. Por el contrario, su panwrama cicntifico responde al cnunciado
pluralismo de pensamicnto y accién donde coexisten cnfoques clisicos,
diversidad temdtica, tendencias nucvas; en medio de tal ccleclicismo, la
geogralia sc mueve entre la especializacion y la aprehension holistica, globa-
lizadora o de sintcsis. En esta dllima oricntacién renace la geografia regional
con la cual cs posible intcrpretar los complcjos cspaciales.

2. Crisis de la geografia regional y nuevas tendencias

La concepcién regional historicista llegd a su punto culminante con la obra
de Richard Harishome llamada The Nature of the Geography. A Critical
Survey of Current Thought in the light of the Past (Hartshorne, 1939), en
cuya proposicién central sc afirma que la geogralia ticne un cardcter singular
¢ idiogrifico y debe renunciar a formulaciones de tipo general. Durante casi
trcce afos, cstas premisas gozaron de amplia difusion hasta que aparcce ¢n
el Annals de la American Association of Geographers ¢l articulo “Exceptio-
nalisin in Geography: a methodological examination™ firmado por el poco
conocido Fred Schacfer (Schacfer, 1953). Este ignoto gedgrafo se opuso
resucltamente a la concepeion idiogrifico-regional que llamé excepcionalista,
mantcnida cn la geografia desde Hetiner. En su trabajo, Schacler afirmé que
esta disciplina sc ocupa de formular leyes que gobiemen las distribuciones
espaciales y la localizacién de fendmenos, y por tanto sosticnc que s¢ decbe
disponer de tcorias. Scgin Guelke (1977 b: 384) “... cuando Schacfer insistia
cn quc las lcyes cran necesarias para las explicaciones cientificas, cred la
mayor crisis dentro de 1a disciplina. Su posicién fue de lo mis devastadora
pucs decstroné por légica exicnsién las ampliamente difundidas idcas de
Hartshome. Los gedgrafos estaban ante la eleccién de describir los casos
tinicos o individuales, y buscar leyes gencrales sobre una base para construir
una genuina explicacién cientifica. No fue sorprendente que los gedgrafos
optaran por una geografia dedicada a la enunciacién de leyes. El drea donde
se padian enunciar leyes referidas a las influencias del medioambiente sobre
el hombre ya habia sido explotada por una icmprana gencracién de gedgrafos
y no habia sido viable. En su lugar, ahora los gedgrafos debian buscar Icyes
que gobernaran la distribucién de los fenémenos sobre la superficie terres-
tre”. Las posicioncs cnfrentadas entre Hartshome y Schaefer dicron lugar a
una polémica de caricter personal. El renombrado gedgrafo americano le
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replicé en tres articulos y un libro (Hartshorme, 1954, 1955, 1958, 1959).
Pese a ello la geografia, a comienzos de los afios 60, orienté sus esfuerzos
teérico-metodoldgicos hacia la geografia cuantitativa, analitica, neopositivis-
ta o teorética.

La aparicién de la geografia teorético-cuantitativa, que tiene sus raices
filos6ficas en el neopositivismo de principios de siglo, forma parte de una
transformacién que afecté de manera general el conjunto de las ciencias
sociales. Los afios 1930-1940 han sido considerados por diversos autores
como un lapso decisivo en la evolucién de estas ciencias porque en ellos
entran en crisis muchas ideas desarrolladas a partir del siglo XIX. La crisis
economica de los afios treinta, mas las secuelas de la Segunda Guerra
Mundial y el proceso de descolonizacién de la postguerra, generaron proble-
mas en diversos frentes a los cuales las ciencias sociales debian dar
respuestas eficaces. A tal situacion se unen los extraordinarios avances tec-
nolégicos (la cibernética) y la aparicion de nuevas teorias (la teoria general
de los sistemas, la teoria de la informacidn y de las comunicaciones, la teoria
de la decisién y la teoria de los juegos). Estas circunstancias, méds la crisis
de la concepcion historicista, ahora sustituida por la corriente neopositi-
vista, presenta un panorama diferente de la ciencia. La importancia del
lenguaje matemdtico y del andlisis 16gico generaliza la aplicacién de técnicas
estadisticas en las ciencias sociales. Surge interés por la construccion de
modelos y se intenta tratar los problemas cientificos en ¢l marco de la teoria
general de los sistemas. Este cuantitativismo ha llevado a un reduccionis-
mo naturalista, y mis concretamente fisicalista, con una decidida actitud an-
tihistoricista.

En el campo de la geografia se analizan, con criterios de estricta cientifi-
cidad, las leyes articuladoras del orden espacial y sus regularidades. La
consolidacién de esta nueva corriente ocurre con la aparicién de la tesis
doctoral de William Bunge en 1962 (Bunge, 1962). Esta tesis, con netas
influencias poperianas, s¢ caracteriza por exponer una nueva metodologia
geogrifica y explicita el nuevo contenido temético. Burton (1963), con tono
triunfalista, expresd, acerca de la revolucion cuantitativa, que existe la nece-
sidad genuina de hacer la geografia mds cientifica y en tal sentido el movi-
miento hacia la cuantificacién trata de dejar de lado lo excepcional y lo
tinico, mientras se busca una rdpida conversién a un lenguaje matematico. La
publicacién Explanation in Geography (Harvey, 1969) consolidé esta corrien-
te y cabe agregar que la obra es considerada como el mejor tratado de
metodologia en geografia desde el punto de vista neopositivista. Esta tenden-
cia entra en crisis por el impacto de las filosofias fenomenolégica, existen-
cialista y por el progreso de la teoria marxista que dieron lugar al nacimiento
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de la geografia humanistica, la geografia de la percepcion y del comporta-
miento y de las geografias radicales, respectivamente. Smith (1979: 361)
analiza los tres principales modos de explicacién postpositiva de la geo-
grafia y reconoce que, aunque son diferentes, para los tres el espacio ocupa
un lugar secundario porque provienen de tradiciones inteieciuales no geo-
graficas.

Las geografias radicales nacieron al impulso de grupos diversos de gedgra-
fos que estaban en la biisqueda de nuevos enfoques que pudieran dar respues-
las mas satisfactorias a los problemas acuciantes de la sociedad. Al igual que
en otras ciencias sociales, en el 4mbito de la geografia, comenzé un creciente
interés por descubrir el pensamiento de Marx; en el caso de nuestra ciencia
el estudio se orienté hacia la bisqueda de los elementos bésicos sobre el
andlisis marxista del espacio. En los primeros afios del movimiento se des-
tacaron Richard Peet, editor de la revista Antipode: a Radical Journal of
Geography, David Harvey y William Bunge, estos dos dltimos gedgrafos,
anteriores lideres de la corriente neopositivista. Nuevamente Harvey estable-
ce un hito en la conformacién de una nueva tendencia de la geografia con-
tempordnea; en 1972 se publicé el articulo “Teorfa revolucionaria y contra-
rrevolucionaria en Geografia y el problema del ghetto” (Harvey, 1972), que
dio lugar a una serie de criticas a favor Y €n contra por parte de distintos
autores y se abrié una nueva polémica, ahora entre el autor citado y Brian
Berry. Sobre ese debate y sus derivaciones manifests Racine (1977: 23):
“.. parece que la investigacién geogrifica en los proximos afios estard
dominada por dos tipos de discursos: el de Brian Berry, que propone un
nuevo paradigma para la geografia moderna en el trabajo colectivo Directions
in Geography (Chorley, 1973) o el de un David Harvey (1973 a) o un
William Bunge (1973, 1974, 1975) que buscan un método para asegurar la
superviviencia, una geografia de la superviviencia o incluso una geografia de
la alternativa. Tanto de un lado como de otro se ests muy lejos de la vieja
geografia tradicional, inductiva, empirica, y cualitativa, que tantas veces ha
sido denunciada”. En cambio, Capel (1981: 447) sefialé que “... ante la
polémica que hoy enfrenta a cuantitativos y neohistoricistas es posible tomar
partido abiertamente por una de estas posiciones o bien intentar distanciarse
de ellas y considerarlas en los aspectos positivos que poseen, al enriguecer
nuestra perspectiva para un mejor conocimiento de la realidad”. Por otra
parte, estas apreciaciones fueron invalidadas por quienes con actitud revisio-
nista y critica analizaron los aportes y las carencias de estas nuevas tenden-
cias que compiten por darle una concepci6n unitaria a la geografia (Taylor,
1977: 22; Randle, 1978: 209; G6mez Mendoza et al, 1982 153; Garcia
Ramén, 1985: 62, 144).
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3. Revaloracién teérica de la geografia regional

En los iiltimos diez afios, aproximadamente, 1a reflexién epistemoldgica en
el campo de la geografia demuestra que hay un renovado interés por los pre-
ceptos tedrico-metedolégicos de la geografia regional. Este reconocimiento
—que aparece expresado bajo distintas facetas- indica que nuestra ciencia nue-
vamente corrié el peligro de perder su verdadera esencia, cual es la de esta-
blecer frente a los diversos, complejos y acuciantes problemas de este con-
flictuado mundo de nuestros dias, organizado politicamente, 1as causas y con-
secuencias de las asociaciones areales y corrclaciones de los hechos fisicos
y humanos coexistentes en la superficie terrestre.

La gcografia no debe perder ese espiritu cientifico de sintesis frente a los
complejos espaciales. Tal vez su préictica se fue dejando de lado por ese
desmedido interés renovador del campo cientifico, o también porla inquietud
del replanteamicnto de sus problemas epistemoldgicos, o bien porque la
prictica de esta controverlida rama de la geografia implica la labor mas
ambiciosa y mas trascendente que pueda encarar €l gedgrafo (Rey Balmace-
da, 1972). Es inncgable que la regién cs un instrumenio idénco y necesario
para toda accién planificadora de los Estados mediante las politicas territo-
riales. Por ello, cn la actualidad, ha recobrado una importancia tal que es
necesario encontrar los nuevos lincamicntos de su conceplualizacidn sobre
una base filos6fica propia del realismo. El tratado y a veces maltratado tema
de las disparidades regionalcs, como la mayor demanda por satisfacer los
objetivos del ordenamicnto y dcl reordenamicnto territorial, incentivaron
directa e indirectamente el resurgimiento de la geografia regional.

Una coherente propuesta de revitalizacion de la geografia se encucntra cn
dos articulos de Leonard Guelke (1977 a; 1977 b). Preocupado, cxplica que
la declinacién de la geografia regional ha privado a la geografia de su cora-
z6n o centro, debido a las carencias de la metodologia regional basadas en
las ensefianzas de Hartshomne que privilegiaba el estudio de las relacioncs
funcionales y no daba la importancia debida a la dimension histérica. Por
tanto, este autor propicia introducir tal dimensién en la geogralia regional y
volver a acentuar que la geografia es ¢l estudio de la ticrra como morada del
hombre, climinando todas las refcrencias al espacio (Guelke, 1977 a: 7). El
legado del positivismo insté a los gedgrafos a buscar leyes que gobiernan la
distribucién de los fenémenos sobre la superficie terrestre. “La insistencia
sobre ¢l espacio como concepto basico de la geografia truncod el tema tradi-
cional de la disciplina. Si los geografos estaban intercsados en saber dénde
estaban localizadas las cosas, cllos ademds dcbian intercsarse en por qué
estaban alli, en primer lugar. Los geogralos humanos tradicionalmente han
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estado interesados en las actividades de los hombres sobre la superficie te-
mestre, no meramente en las caracteristicas espaciales... El patrén de las
actividades humanas sobre la superficie terrestre es el complejo resultado de
fuerzas histéricas, sociolégicas, politicas y econémicas como también de las
limitaciones fisicas” (Guelke, 1977 b: 385).

Con actitud revisionista, los gedgrafos de los paises anglosajones han
manifestado su interés por los presupuestos de la geografia regional, aun
cuando ellos son reconocidos como representantes de las nuevas comrientes
renovadoras de los afios 60-70. Derck Gregory, cnrolado en la tendencia
radical critica cuando concluye su libro Ideology, Science and Human Geo-
graphy hacc un llamado de retorno a operar dentro de contextos regionales,
especificamente. “We need to know about the constitution of regional social
formationes, of regional articulations and regional transformations. To many,
no doubt, this will seem abvious: it’s not difficult to point either to the
warrant provided by geography’s longstandin commitent to places and the
pcople that live in them or to the regional structures which persist in com-
lempory space-economies” (Gregory, 1978: 171).

Otra aportacion destacable en tormo a la puesta en valor de la geografia
regional la proporciond John Fraser Hart en su discurso presidencial ante la
77° Reunidon Anual de la Association of American Geographers (Los Ange-
les-California), el 21 de abril de 1981. En algunos pérrafos de su cxtensa
exposicion sefiala que la mds alta expresién del aric de ser gedgrafo es
producir una buena geografia regional (Hart, 1982: 2). Mis adelante, mani-
fiesta que la idea de regién provee un tema filos6fico de integracién frente
a la diversa temdtica de la geografia, y que las regioncs pueden ser dreas
dtiles para la prucba de teorias generadas por los estudios sistcmiticos en
geografia, aunque el argumento de mayor peso para retornar a la geografia
regional es lo que la sociedad espera de nosotros refiriéndose a los geégrafos,
(Hart, 1982: 19).

Mas recientemente, ¢l productivo gedgrafo inglés R. J. Johnston también
s¢ ha manifestado a favor de propiciar el resurgimiento de los lineamientos
de la geografia regional en base a la tcoria de la estructuracién, segin la cual
esta rama “es cl estudio de las diferentes interpretaciones de las fuerzas
estructurales que operan dentro de la economia mundial. Cada regién es un
contexto, con su entorno fisico, su estructura econdémica, social y politica, su
cultura, su entorno constituido y su historia (todo lo cual estd interrelaciona-
do). En este contexto prosigue la toma de decisiones, que crean y recrcan
variacioncs geogrificas, las cuales modifican la geografia misma como dis-
ciplina” (Johnston, 1986: 20). El redescubrimicnto de la geografia regional es
al que Johnston (1985), en otro libro del cual es editor, sostiene que la
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geografia regional es la panacea para conocer méis y mds el mundo y poder
asi prevenir conflictos. Aunque hay mucho que discutir, lo cierto es que
existe un renovado interés pues los gedgrafos, haciendo una decantacion del
estado actual de la ciencia y de su papel en el contexto social en que se
desenvuelve, reconocen que su verdadero aporte estd en interpretar global-
mente, mediante la aplicacién de la sintesis geografica, los problemas de las
diferentes regiones de la Tierra.

4. La real existencia de la region

La regién y el proceso de regionalizacion son los objetos de andlisis
principales de la geografia regional. El problema epistemol6gico més impor-
tante de la regién, segiin nuestro parecer, radica en una cuesudn de base
filos6fica debatida desde hace muchas décadas y que divide claramente el
pensamiento de la geografia anglosajona y la geografia francesa; se estd
haciendo referencia a la polémica sobre si las regiones son objetos concretos
0 son construcciones mentales.

El concepto de regién como objeto real fue introducido por Phillipe
Buache en 1752 (James, 1972). También Carl Saver se incliné por igual
concepcién (Sauer, 1925). Para los franceses -como dice Claval, 1974: 81, la
region era una realidad concreta y la geografia regional encontraba asi su
justificacién en si misma: era la imagen de la realidad. Similar postura
expone Roger Mishull (1967: 26) en su libro Regional Geography: Theory
and practice al igual que Julliard (1962). Es evidente la influencia de la
tradicién cldsica en el pensamiento de Pierre George sobre las cuestiones
tedricas de la geografia regional cuando sefiala que “es natural que encontre-
mos en la bisqueda de definiciones de la regién como realidad geografica
todos los problemas epistemoldgicos de la geografia puesto que la regifn es
precisamente el tema de representacion geografica del espacio, y por tanto,
el tema fundamental de la misma geografia” (George, 1976: 169).

En contrapartida, ya Hartshorne hablé de las regiones como construccio-
nes mentales. Whittlessey et al. (1954: 44) indican que la aceptacion de la
region como realidad objetiva estd absolutamente rechazada. En el conocido
articulo se expresa que la regién es “un segmento o porcién de la superficie
terrestre; (es tal) si es homogénea en términos de agrupamientos o asociacio-
nes areales. La homogeneidad estd determinada por criterios formulados con
el propdsito de elegir de todos los fenémenos terrestres los aspectos necesa-
rios que manifiesten una asociacién particular, arealmente cohesiva. Asi
definida, una regién no es un objeto ni propiamente determinado ni de natu-
raleza dada. Es un concepto intelectual, creado por la seleccion de ciertas
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figuras que son relevanies por un interés areal o por un problema y se dejan
de lado los elementos considerados irrelevantes”. Por su parte, Wooldridge y
G. East (1957: 9) y Broek (1967: 78) hablan de las regiones como conceptos
mentales.

La posicion extrema con respecto a la existencia real o como construccién
intelectual fue expuesta por el gedgrafo Ives Lacoste, director de la revista
Herodote, homéloga de Antipode en la geografia francesa. Lacoste (1976:
30) califica la regi6n geogrifica, fruto del pensamiento vidaliano, como un
fuerte “concepto obsticulo” que ha impedido la toma en consideracién de
Otras representaciones espaciales y el examen de sus relaciones; agrega mis
adelante que *la region.de los gedgrafos... nos mantiene irénicamente en la
incapacidad de aprehender los fenémenos econémicos y sociales. A medida
que su importancia va siendo mejor recibida, la geografia ha aparecido como
un saber cada vez mds initil”. Esta opinién destruye la posibilidad de exis-
tencia de la geografia regional.

Como se advierte en este suciento relevamiento hay posturas definidamen-
te opuestas. Unos creen en la regién como objeto concreto, parte integrante
de la realidad, y otros en la regién como construccién mental, formada por
elementos de la realidad seleccionados por el gedgrafo. Esta situacién com-
pleja, o pasa sin ser atendida, o bien hay quienes se definen por una u otra
postura. A la luz de un tratamiento te6rico-metodolgico sobre la regién
hemos advertido que tanto la conceptualizacién como la metodologia en esta
cuestion geografica dependen de la tendencia en que uno se apoye; si ello no
se toma en cuenta tambalean los fundamentos epistemolégicos con los cuales
s¢ abordan los estudios reginales. Por tanto, mantienen plena vigencia en este
sentido las palabras de Rey Balmaceda (1975: 2) cuando dice “que la geo-
grafia necesita apuntalar su andamiaje epistemolégico para no correr el riesgo
de confundir los argumentos que le proporcionan autonomia y la justifican”.

Como toda ciencia se enriquece siempre por acumulacién, pese a que en
algunos casos se puede aceptar la tesis de Kuhn (1962) sobre las revolucio-
nes, la crisis de la ciencia y los paradigmas, es posible intentar -y aun avan-
zar- en la complejidad de este problema teérico, uno de los muchos proble-
mas de la geografia. La complejidad ha alcanzado tal nivel que “es deseable
no tanto incrementarla con nuevos elementos sino tratar de alcanzar una
mayor claridad conceptual, un léxico més univoco, una més s6lida vincula-
cion con los fundamentos filosé6ficos de la ciencia”. (Randle, 1984: 14).

5. La region como objeto real: su fundamentacion

Las nutridas criticas en tono a la validez de la regi6n, su conceptualiza-
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cion y su método, proveniente de la corricnte neopositivista, las resumid
Grigg (1967: 471) del siguicnte modo:

“1. La regién no ¢s una entidad ni un organismo; de ello siguc que la
superficie terrestre no estd formada por un mosaico de regiones cuya delimi-
lacién es la principal tarca quc el gedgrafo debe abordar.

2. No hay certeza en el hecho de que todas las propicdades de la superficic
de la tierra queden englobadas en la totalidad del medio ambiente y deberian
covariar cspacialmente. Existen dreas que no son rcgioncs, que no ticnen un
caricter propio y no pueden asignarse a ninguna regién. De esta considcra-
ci6n se deducen dos hechos: (a) pucde tratarse de drcas intcrmedias pero no
regiones y (b) si una regién no puede ser delimitada con seguridad jrealmen-
te existe? -

3. El enfoque ecoldgico para las comunidades humanas es valioso; pero
muchos godgrafos habian asumido que la vida humana cs una funcién del
medio ambiente, dando poco peso a owros factores. En otras palabras, las
regioncs geogrificas son cl resultado del determinismo geogrifico.

4. El conceplo regional es una vision cstitica de la vida humana cn dos
sentidos: (a) un sistema regional tiene validez por un momento en ¢l cual es
esquematizado; hay pocos aporics para ¢l cstudio del cambio a través del
ticmpo; (b) los estudios rcgionales han tendido a tratar una region definida
como cntidad aislada del resto del mundo aunque no hay drea o region cn el
mundo modemo que sea independicnte de otras partes. De alli sc deducen dos
aspectos: (i) deberia darse mayor atencién a los movimicntos y en particular
al movimiento interregional; (ii) una regién no deberia ser considerada nunca
en el aislamicnto sino como partc de un sistema”.

En estas consideraciones, donde sc advierte la falta de sistematizacion, s¢
duda sobre la cxistencia real de 1a regién por ¢l hecho de no poder delimitarla
con exactitud, apreciacién con escaso sustcnto. El objetivo de csie articulo ¢s
demostrar que la regién es para la geografia un objcto de la realidad, concre-
to, vivencial, tridimensional, complejo, individualizado cn la superdicic te-
rrestre. Nuestra ciencia que nccesariamenic sc mancja con dos cnfoques
cognoscentes, el realismo y la abstraccién (Cfr. Randle, 1978: 141) al igual
que otras cicncias humanas, no pucde alcjarse de la realidad cuando estudia
los complejos espaciales. Estamos plenamentc de acucrdo con Zamorano
(1987: 60) cuando afirma la gratificacion que resulta de advertir “la reivin-
dicacion tan necesaria del contacto con la realidad y de la vuclta al werreno,
esa ‘verdadcra casta de nobleza’ que identificé desde sicmpre al geografo™.
Bajo la dptica del realismo se pucde comprender la naturaleza de la region
como objeto real y concreto.

En scntido lato, un objelo concrelo s¢ caracleriza por tener exiension
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espacial y existencia indepcndiente del intelecto. En sentido estricto, cinco
aspectos bdsicos definen un objeto concreto, a saber: (1) un objeto ocupa un
volumen continuo de espacio; (2) un objcto estd formado por materia; (3) no
hay dos objetos que pucdan ocupar un volumen de cspacio al mismo tempo;
(4) un objelo cs esencialmenie constanie o ucne cicria perdurabilidad; y (3)
un objeto existe en ¢l Liecmpo por tanto experimenta cambios por su natura-
leza proccsual. Los objclos ¢stdn formados por clementos cn una asociacion
estructural por la cual, cn forma aislada, no pucden representar el objeto vy,
dc acucrdo a la cantidad y caracteristicas, ¢s posible distinguir entre objclos
simples y objctos complcjos. Laity (1984: 286-288) cxponc sus argumcntos
sobre la identidad malterial y real de un objeto concreto, cuestion discutida,
por otra parie, ya por Aristolcles,

Si éstos son los caracteres csenciales de un objeto concrelo, al compararlos
con los de una region geogrifica en un plano genérico, cntonces podremos
concluir que la regién ¢s un objeto real y concreto. La reflexion epistemold-
gica sobre la region geogrifica y la organizacion regional en la superficie
terrestre nos obliga a cxponer los principios gencrales y los atributos de la
regionalidad que son tales porque la region existe cn la rcalidad, hay que
definirla y cstudiarla. Asimismo, por extension no s¢ pucde cludir ¢l hecho
de plantcar algunos aspectos relevanies propios de la metodologia regional
mediante la cual ¢l gedgrafo puede abocarse apropiadamente a la aprehension
global dc la rcalidad. Estos son:

Presupuestos tedricos
Principios gencrales
* clementos y factores de regionalidad
* cstructura y dinamismo
* inlcgracién cn una jerarquia de espacios

Atributos dc la rcgionalidad
« principios dc unidad
» dimension hislorica
singularidad
espacio de vida
autosuficiencia
clectos multiplicadores

-

Metodologia regional
» analisis cn nivel espacial intermedio
» complementaricdad de écnicas cuantitativas y cualitativas
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* trabajo de campo
* deteccion de problemas regionales
= sintesis regional

No se puede, en este articulo, abundar en la explicacién de los presupues-
tos tedricos y de la metodologia regional; no obstante es conveniente exponer
algunas consideraciones.

La diferenciaci6n areal y la integracién no necesariamente constituyen una
antinomia o una dicotomia més en el pensamiento geogrifico. Todos sabe-
mos que la superficie terrestre es diversa y que dentro de esa diversidad se
gesta la unidad de ciertos espacios que se integran y cohesionan por sus
elementos y por su funcionamiento, segin tipos propios de organizacién
espacial. Ademds, la superficie terrestre se divide en espacios de distinta
magnitud y naturaleza de modo que, como lo han sefialado Whittlessey et al.
(1954), Brunet (1968), Bertrand (1969) y Dollfus (1975; 1978) hay que
reconocer una jerarquia de espacios. En tal divisién jerarquizada, la regién
geografica se ajusta a un nivel intermedio cuyos umbrales de magnitud varian
entre los 10.000 km* y los 50.000 km?, En este sentido, es necesario recalcar
que el estudio regional corresponde a un nivel de resolucién intermedio o
regional (por tanto no es ni global ni local) (James, 1952; Harvey, 1969:
485). De alli, que la metodologia regional debe ser motivo de reflexi6n
epistemoldgica para alcanzar mediante su aplicacién la aprehensién holistica
de cada realidad regional.

Toda regi6n estd formada, en sentido lato, por el medio fisico mds o
menos transformado por 1a presencia y accién de los grupos humanos. Los
diferentes elementos que conforman las diversas regiones de la Tierra varian
de una porci6n a otra, pero en cada porcién estdn asociados arealmente segiin
distintas pautas con mayor o menor grado de interrelacién. Los elementos
dominan, ya sea por su homogeneidad como por su heterogeneidad. A su vez,
cada elemento se relaciona por su forma y extensién con la funcién que
cumple en el &mbito regional. Los factores de regionalidad son aquéllos que
contribuyen a la formacién y organizacién de la regién geogréfica. Segiin
nuestro entender hay factores fisicos tales como catdstrofes naturales, modi-
ficaciones lentas del medio fisico (erosién, cambios en el curso de los rios,
etc.) que afectan la organizacién; hay factores histéricos cuyos efectos no se
pueden ponderar tal vez en una generacién, como por ejemplo, situaciones de
conflicto intermo o externo; hay factores sociales como la presencia de
minorias étnicas o crisis sociales; hay factores de desarrollo inducido desde
las jerarquias urbanas, tales como la difusién comercial y los servicios de la
centralidad; hay factores generados por las transformaciones tecnolégicas en
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la industria, en las comunicaciones, en la infraestructura; y hay factores
politicos administrativos relacionados con los efectos de las decisiones poli-
ticas en las jurisdicciones administrativas primarias y secundarias de los
paises. De una forma u otra, estos factores influyen en la conformacién
regional. Los efectos, impactos o consecuencias de estos factores condicionan
la evoluci6n, de modo tal que pueden provoca la estructuracién como tam-
bién la desestructuracién del espacio regional (Cfr. C.N.R.S. -Santos, 1976:
254).

Todos los elementos asociados arealmente conforman una estructura en-
tendida como el arreglo o composicién de las distintas partes de un todo, lo
cual puede entenderse como andamiaje, esqueleto, armazén. Segin Difrieri
(1963: 3) “... 1a concepcidn estructural de las regiones permite ¢l estudio de
¢stas mediante modelos que hasta cierto punto operan de modo que muestran
las relaciones de parte a parte y de cada parte con el todo”. Las regiones
como objetos reales y orgdnicos se organizan segiin grados de estructuracién
correlacionados con los niveles de desarrollo dispares cn el conjunto territo-
rial de cada pais. Es necesario reconocer el renovado interés por las estruc-
turas que son a la vez el armaz6n y los instrumentos del dinamismo regional
en las que poco cuenta el marco y la delimitaci6n. La preocupacién por el
establecimiento de los limites estd perimida, pues lo importante es interpretar
el conjunto regional en cuanto a su contenido y en tanto el establecimiento
de los problemas emergentes de su desarrollo. El dinamismo regional se
ejerce en el espacio gracias a los intercambios, a las transformaciones y a las
transferencias que se expresan en forma de flujos de materias, de energia, de
poblaciones, de bienes. Los mecanismos regionales que dan vida a los circui-
tos y redes se caracterizan por volimenes y ritmos distintos dentro de la
region cuyas consecuencias espaciales se pueden medir, pero también intere-
san particularmente los intercambios interregionales. El dinamismo interno
de una regi6n es el que permite la vida de relacién de sus habitantes y se
correlaciona, entonces, con el cardcter de sistema abierto segan lo han defi-
nido Haggett (1976) y Dumolard (1975). Los habitantes, con su comporta-
miento social y su participaci6n en las actividades econémicas, le imprimen
un caracter singular a la organizacién espacial. Una regi6n es tal cuando los
grupos humanos que la habitan tienen conciencia de ello y experimentan un
sentimiento de pertenencia, de alli que se lo haya calificado como un espacio
de vida (Fremont, 1976).

6. Valor actual de la geografia regional

Hoy los paises necesariamente deben abordar los estudios geogréficos
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desde esta perspectiva por los acucianics problemas regionales. Esto ha
obligado a la renovaci6n y el resurgimicnto de la geografia regional cntre las
modernas tendencias del pensamicnto geogréfico. Cada vez més los gobicr-
nos, preocupados por la problemdlica econémica y social, picnsan cn cl
desarrollo en términos de ordenacién del territorio y en términos de la regio-
nalizacién. Dado que la regién es medio adecuado para la investigacion y la
accion, es propicio dirigir los esfuerzos hacia cambios profundos cn ¢l ana-
lisis regional y en las bascs metodolégicas para cl estudio regional.
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