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La Tabla 52 (pag. 94 arriba de “Anexo TABLAS") nos da las distancias entre
los centros anteriores, los que por sus valores estan bien separados y discernidos.
LaTabla 53 (pag. 94 abajo de “Anexo TABLAS") da el niimero de sujetos en cada
cluster o conglomerado, donde uno de los sujetos se da por perdido. En esta tabla
podemos ver que los clusters 3, 4, 5, 8 y 10 son de un solo sujeto cada uno. Mien-
tras que el cluster 2 es el mayoritario (91 sujetos) dando ello una medida de la alta
tipicidad de este cluster contra la atipicidad de los anteriores. Los clusters 6 (29
sujetos) y 7 (21 sujetos) presentan una tipicidad intermedia. Un anélisis de los va-
lores de los centros dados en la columna correspondiente a cada uno de estos tres
clusters (2, 6 y 7) nos habla de la tendencia inferencial de las representaciones so-
ciales de cada conglomerado sobre el tema de las relaciones inferenciales de acti-
tudes frente al problema de la vida. Los clusters de 1 sujeto son estructuras de rela-
ciones inferenciales no compartidas, al ser unipersonales no representan ninguna
tendencia generalizada de la representacion social, aunque el caso unico es tam-
bién un caso social. En estos conglomerados de un solo sujeto, dichos valores son
los mismos que los sujetos dieron al contestar la prueba.

Analizando el conglomerado mayoritario 2 (91 sujetos) vemos que hay una
fuerte tendencia a los valores de contingencia o de indiferencia (0.45 a 0.55) para
los pares de actitudes comparadas entre si. El cluster 6 (29 sujetos) marca los va-
lores mas altos para Pro-4borto con otras actitudes, pero por otro lado da los valo-
res mas bajos para Pro-Mezcla de Razas y Clases Sociales. Es decir, cada columna
de centros de clusters o conglomerados da una red inferencial propia de represen-
taciones sociales, y entre el cluster 6 y el 2, el primero es una red de estructuras
mas divergentes y diferenciadas. La Tabla 54 (pag. 95-96 de “Anexo TABLAS”)
da el ANOVA (Analisis de Variancia de los Clusters de Actitudes x Actitudes). So-
bre la base de las medias cuadraticas se dan las pruebas F que comprueban su nivel
de significacion.

La Tabla 55 (pag. 97-98 de “Anexo TABLAS”) da la pertenencia a un determi-
nado conglomerado de los 10, para cada uno de los sujetos (identificados por su
numero de codigo de 1 a 156) y distingue la edad de cada uno de ellos.

En la Tabla 57 (pag. 100 de “Anexo TABLAS™) se dan los centros iniciales de
los diez conglomerados o clusters de las medias de relaciones modales inferencia-
les entre Posturas Ideologicas y Actitudes. En la Tabla 58 (pag. 101-102 de “Anexo
TABLAS?”) se dan las pertenencias de los sujetos (identificados por sus nimeros
de codigos 1 a 156) a uno de los diez clusters o conglomerados de estas mismas
medias modales inferenciales, distinguiendo la edad de cada sujeto. Y en la Tabla
59 (pag. 103 de“‘Anexo TABLAS”) se dan los centros finales de los mismos clus-
ters después de rotacion. Esta ultima tabla da la red mas ajustada de estructuras de
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inferencias modales que ligan a las representaciones que van de Posturas Ideologi-
cas a Actitudes. La Tabla 60 (pag. 104 de “Anexo TABLAS") da las distancias en-
tre los centros finales de dichos 10 conglomerados de Posturas Ideologicas a Acti-
tudes, tabla que muestra valores bien separados. Y la Tabla 61 (misma pag. 104 de
“Anexo TABLAS”) da los numeros de casos en cada uno de los diez conglomera-
dos. Adviértase en esta tabla que los clusters o conglomerados que presentan fre-
cuencias mas altas (mayor grado de tipicidad) de redes de inferencias semejantes
son el cluster 6 (43 sujetos), el cluster 4 (43 sujetos), el cluster 2 (24 sujetos) y el
cluster | (18 sujetos). La Tabla 62 (pag. 105 de “Anexo TABLAS") da el Anova co-
rrespondiente a las diferencias entre e intra de centros finales, donde los coeficien-
tes F's obtenidos son en su mayoria significativos al nivel .01,

Volvamos ahora a la Tabla 59 (pag. 103 de “Anexo TABLAS") para ver a sim-
ple vista como se diferencian las redes de representaciones inferenciales entre Pos-
turas Ideologicas y Actitudes para cada uno de esos diez clusters. Por ejemplo, el
cluster 6 y el 4 que son de igual tipicidad (43 sujetos cada uno) guardan entre si
una distancia entre centroides de 1.200, y se diferencian entre si en las relaciones
que van de Liberal a todas [as Actitudes y en las que van de Idealista a todas las
Actitudes, donde en Liberal el cluster 4 tiende a ser mas favorable que el cluster 6.
Contrariamente, en /dealista el cluster 4 se mantiene en el punto de indiferencia
(.5) y el cluster 6 se inclina hacia las relaciones negativas o desfavorables dentro
de esa familia de conceptos. El cluster 4 también se mantiene neutro en Materia-
lista - Actitudes, mientras el cluster 6 tiende a ser mas positivo en esa misma fami-
lia de relaciones. Lo mismo pasa en Racista - Actitudes, y también en Izquierdista
- Actitudes. Lo contrario pasa en Derechista - Actitudes.

En la Tabla 65 (pag. 109 de Anexo “TABLAS") se dan los centros finales ajus-
tados para las relaciones inferenciales que van de conceptos de Actitudes a con-
ceptos de Posturas Ideologicas. La Tabla 66 da las distancias entre los 10 centros
finales, y la Tabla 67 da el nimero de sujetos adscriptos a cada uno de esos clus-
ters. Ambas tablas se encuentran en la pag. 110 de Anexo “TABLAS”. En la Tabla
67 podemos constatar que hay dos clusters que presentan tipicidad proporcional-
mente alta, como el cluster 4 (61 sujetos / 156) y el cluster 6 (56/156). El cluster 9
(16 / 156) es de tipicidad relativamente baja. Si volvemos a la Tabla 65 (pag. 109
de “Anexo TABLAS”) podemos comparar los dos clusters de mayor tipicidad, clus-
ters 4 y 6: Primero, llama la atencion que los dos clusters no siendo uni-personales
sino de tendencia colectiva hayan dado valor .0 a la relacién Pro-Sexo Libre / Con-
servador. Su diferenciacion es compleja, los dos parecen ser bastante correlativos,
pero en Tabla 66 la distancia entre sus centros es la menor (0.905).

La Tabla 81 (pag. 131 de “Anexo TABLAS™) da los centros iniciales de los
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diez clusters de relaciones inferenciales entre Postura Ideologica y Postura Ideolo-
gica, mientras que la Tabla 83 (pag. 135 de Anexo “TABLAS”) da los centros fina-
les ajustados. En la misma pagina, la Tabla 84 da las distancias entre los centros fi-
nales. La Tabla 85 da el ANOVA entre los centros de los diez clusters inter e intra-
cluster, donde la mayoria de los coeficientes F son significativos al .01.

Finalmente, la Tabla 86 da los nimeros de sujetos, frecuencia o grado de tipici-
dad atipicidad de cada uno de los diez clusters. El mas tipico o frecuente es el clus-
ter 9 con 56 sujetos sobre 156, luego vienen el cluster / (26/156), el cluster 5
(26/156), el cluster 7 (19/156) y el cluster 6 (16/156). Si en Tabla 83 examinamos
los valores correspondientes al cluster 9, vemos lo més tipico (a un nivel estimado
de una extension del 36% de la poblacion), que las redes de estructuras inferencia-
les de representaciones sociales entre distintos conceptos de Posturas Ideoldgicas
son las siguientes:

Ver columna 9 de Tabla 83: Las relaciones mas bajas o desfavorables son las
que ligan entre si a Conservador-Liberal (media modal 0.2) coherente con Libe-
ral-Conservador (0.2), Conservador-Izquierdista (0.2), Izquierdista-Derechista
(0.2). Llama la atencioén para este cluster que la mayoria de los valores sea 0.5 y
que ademas este sea el valor mas alto del centro final. Nuevamente, obsérvese
también que cuando un cluster es unipersonal (atipicidad), como es el caso del
cluster /0 (columna 10 de Tabla 83) solo alli es donde aparecen valores extremos
y no promediados como 1.0, .5, y .0 porque, como deciamos en Tabla de Texto Nro.
6, estos son los valores puntuales de sujeto, y no son los de tendencia colectiva co-
mo marcan los clusters de mayor tipicidad.

Respecto del Analisis Discriminante, este fue desarrollado por R.A. Fisher en
1936, para: 1) describir las caracteristicas que son especificas de distintos grupos
(analisis discriminante descriptivo) y 2) para clasificar casos (individuos, sujetos,
participantes) en grupos preexistentes que se basan en similitudes entre casos que
pertenecen a los grupos (analisis discriminante predictivo). El objetivo matemati-
co del analisis discriminante es ponderar y combinar linealmente la informacién
proveniente de un conjunto de variables p-dependientes de manera de forzar a que
K grupos sean lo més diferentes posible. Contesta preguntas como ;De qué mane-
ras difieren varios grupos? ;qué diferencias existe entre el nimero de £rupos en un
conjunto especifico de variables? etc. El analisis discriminante predictivo respon-
de a la pregunta “Dadas las caracteristicas del caso tal como ha sido medido por
un conjunto de variables, ;a qué grupo predefinido pertenece el caso en cues-
tion? " El analisis discriminante predictivo requiere el empleo de reglas de clasifi-
cacion y estas estdn dadas por las funciones discriminantes. Estas reglas derivan
de un anilisis discriminante descriptivo previo. El analisis discriminante requiere
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un conjunto de datos que contenga por lo menos dos, 0 mas, grupos mutuamente
excluyentes, como los que forman los valores de las variables género y grupos de
edad y puntajes en dos 0 mas variables para cada uno de esos grupos excluyentes.
Las variables se eligen en la manera en que se cree que representan dimensiones en
las cuales los dos 0 mas grupos se suponen han de diferir. El analisis discriminante
evalua el grado en el cual tales variables diferencian a los grupos significativamen-
te, ahi que se las llame “variables discriminantes”. La efectividad del analisis dis-
criminante dependera de la extension en la cual los grupos difieren significativa-
mente en esas variables. Es preferible que las variables no estén correlacionadas
entre si.

La interpretacion de un analisis discriminante depende en gran parte de la in-
terpretacion de las funciones discriminantes. El peso de las funciones discriminan-
tes en relacion con la variable depende del mayor valor y de su signo; por ejemplo,
si el signo es negativo la relacion entre la funcion y la variable discriminante es in-
versa. Por ejemplo, en la Tabla 68 (pag. 111 de “Anexo TABLAS”) se pueden ver
las ponderaciones de los coeficientes estandarizados de doce funciones discrimi-
nantes canonicas y el peso (por el mayor valor) y la relacion directa o inversa (por
el signo) que cada funcion canodnica tiene para cada variable discriminante (las re-
laciones inferenciales entre actitudes y posturas ideologicas). Cada valor y signo
de funcion discriminante diferencia a una variable de otra. En la Tabla 69 (pag. 112
de“Anexo TABLAS”) se pueden ver los autovalores de las doce funciones discri-
minantes y el porcentaje de variancia explicado por cada una. También sus valores
respectivos de correlacion canonica. Luego en la Tabla 70 (pag. 113 de “Anexo
TABLAS?”) se detallan por edades.

EnlaTabla 71 (pag. 114 de “Anexo TABLAS") se da el resumen de las funcio-
nes canonicas discriminentes por Género o Sexo, donde se destaca una sola fun-
cion, y se dan sus autovalores, porcentaje de varianza y correlacion canénica. En
la Tabla 72 (pag. 114 de “Anexo TABLAS”) se dan el lambda de Wilks y el Chi
cuadrado. El Lambda de Wilks es la razon entre la variabilidad intra-grupo vy la
variabilidad total sobre las variables discriminadoras. Y es una medida inversa de
la importancia de las funciones. Los valores cercanos a 1 indican que casi toda la
variabilidad de las variables discriminadoras se debe a las diferencias intra-grupo,
es decir a las diferencias entre los casos dentro de cada grupo (dentro del Sexo en
este caso); los valores cercanos a 0, en cambio, indican que casi toda la variabili-
dad de las variables discriminantes se debe a las diferencias de grupo (en este caso
las diferencias entre sexos). En nuestro caso el lambda es mas proximo a 1 que a
0, indicando predominancia de la variancia intragrupo mas que de la intergrupo.
Luego un Chi cuadrado basado en Lambda indica si la variabilidad que esta siste-
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maticamente relacionada con las diferencias de grupo son estadisticamente signi-
ficativas, y como vemos en nuestro caso no lo han sido. La Tabla 73 (pag. 114 de
“Anexo TABLAS™) da los coeficientes estandarizados de las funciones discrimi-
nantes canonicas para la unica funcion, marcando el peso de su tamafio y signo,
para cada Relacion inferencial Actitud - Postura. |

Hasta ahora, el analisis discriminante no pudo ser tan exhaustivo como el de
clusters.

Por altimo, en la Tabla 95 (pag. 143 de “Anexo TABLAS") se da parte de las
correlaciones entre relaciones modales entre Posturas Ideologicas y Actitudes.

Conclusiones de la parte II

Los resultados de los analisis de clusters nos mostraron un aspecto importante
de las representaciones inferenciales sobre actitudes y posturas ideologicas y prin-
cipios de valor frente a la vida: que dichas representaciones constituyen distintas
redes de estructuras inferenciales entre ocho actitudes y ocho posturas ideologicas
de valor social, y que guardan distintos efectos de divergencia y de anclaje entre
ellas a través de distintos conglomerados y clusters. Por otra parte, los resultados
diferenciales muestran distintos gradientes de tipicidad, y esto se esta constituyen-
do en un aspecto muy importante en lo que hace a la comprension de los procesos
generadores de los sistemas de representacion mental ( sistema de representacio-
nes por imagenes de cddigos analogicos, naturales (no-arbitrarios), implicitos,
concretos y sincronicos, por un lado, y sistema de representaciones lingiiistico -
proposicionales de codigos simbdlicos arbitrarios, discretos, explicitos, abstractos
y temporalmente seriados, por el otro) y a los enfoques variados sobre categoriza-
cion y formacion de conceptos, donde desde esquemas “rop-down ", teoricistas,
constructivistas, abstractos y explicitos que no respondieron o no fueron suficien-
tes para explicar las alternativas de las respuestas de activacion, relacion y forma-
cion de conceptos, se paso a enfoques, a otros enfoques mas avanzados, de carac-
ter ecoldgico (de tipo bottom-up) que se basan principalmente en esquemas analo-
gicos de representacion (como la teoria de los prototipos de Rosch y otros) y don-
de la tipicidad del atributo o de un concepto, como la tipicidad de un prototipo
permitieron explicar procesos de formacion y evocacion y de relacion entre con-
ceptos que constituyeron un avance sobre los enfoques constructivistas y explici-
tos descendentes (top-down) anteriores.

De este modo, se delinearon dos vias de investigacion complementarias, la de
formacion de conceptos de objeto (lo que nosotros llamamos conceptos literales,
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lexicales o de diccionario) y la de formacion de conceptos de relacion, que noso-
tros llamamos de significados relacionales o inferenciales entre conceptos, como
han sido los casos que hemos explorado en este estudio, esencialmente, utilizando
las relaciones inferenciales modales. Nuestro estudio, sin embargo, se encuentra a
mitad de camino y sirve de puente entre el estudio de ambos tipos de conceptos (de
objeto y de relacion). En realidad se centra en el recurso o heuristica de la repre-
sentatividad. Una vez mas, la tipicidad y la coherencia interna (coherencia logi-
co-formal estructural) y ahora también la coherencia externa (coherencia natural
0 material con el mundo externo) de las representaciones se perfilaron como crite-
rios centrales y esenciales para la exploracion, categorizacion y evaluacion de las
representaciones sociales.

Por otro lado, la discrepancia o no coherencia perfecta entre las medias de rela-
ciones inferenciales correspondientes a dos mismos conceptos, alternados en su
orden antecedente - consecuente de la relacion modal, como eran, por ejemplos,
los valores de medias de las inferencias modales que iban de “Pro-Sexo Libre a
Liberal”, por un lado, y de “Liberal a Pro-Sexo Libre” por el otro, permiti6 descu-
brir efectos o sesgos inferenciales de anclaje dentro de una misma familia de re-
presentaciones inferenciales, cuando las medias de los dos 6rdenes alternativos en-
tre los mismos dos conceptos no coincidian en un mismo valor de media modal.
Este efecto diferencial, puede llamarse de “anclaje positivo o negativo”, pues de-
pende del orden de la relacion o de cual de los dos conceptos afecta al otro con ma-
yor o menor peso inferencial favorable (de tendencia positiva hacia 1 o hacia la in-
clusion en el consecuente) o desfavorable (de tendencia negativa hacia 0 o hacia la
exclusién con el consecuente),

Estos efectos o sesgos inferenciales de anclaje son también producto de la di-
vergencia natural originada por los mismos procesos inferenciales que determinan
la construccion de representaciones sociales de significados divergentes. Los va-
lores de medias modales podian divergir entre las relaciones inferenciales moda-
les correspondientes, siendo 0,70 para la relacion que va de “Pro-Sexo Libre a Li-
beral”, y de 0,90 para la relacion que va de “Liberal a Pro-Sexo Libre”, y si bien
las dos relaciones son coherentes en el hecho de estar en la misma franja positiva
tendiente al valor de inclusion 1 (necesidad l6gico-material) y por arriba de 0,55,
el efecto de anclaje o de diferencia entre las dos medias (0,70 - 0,90 = -0,20, o bien
0,90 - 0,70 = 40,20), da el signo negativo o positivo del sesgo de anclaje segtin la
direccion o referente desde el cual se parte como antecedente de la relacién infe-
rencial para medir dicha diferencia; y donde obviamente una diferencia de cero,
marca la inexistencia de anclaje. Los sesgos inferenciales se explican por el he-
cho de que una persona puede tender a favor del sexo libre, no solo porque es libe-
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ral, sino por otras cuestiones mas personales y especificas que generales. Pero si
la media de inferencia modal es mayor en la relacion inferencial que va de “Libe-
ral a Pro-Sexo Libre” que la que va de “Pro-Sexo Libre a Liberal " es porque la
postura liberal implica inferencialmente un sentido de libertad en todos los aspec-
tos y en muchas otras conductas como la econdmica, la politica, la artistica y, en
toda conducta personal o colectiva, en la cual esta incluida la conducta sexual. Por
tal motivo, el mayor pesaje inferencial del concepto de Liberal queda explicado
por esta diferencia en mas, como incluyendo la libertad de la sexualidad junto con
otras libertades, o la libertad como principio amplio y general. Si el pesaje inferen-
cial fuera al revés, es decir mayor cuando va de “Pro-Sexo Libre a Liberal” ello
significaria que para la persona o para el gmpu asi sesgado el concepto general de
libertad esté solo supeditado a que haya libertad sexual, sin importar tanto las otras
formas de libertad.

En el caso anterior que va del principio “liberal " ala actitud “pro-sexo libre”,
la atribucién y la inferencia de la representacién social parece ser de mayor gene-
ralidad que en el caso de la postura de “izquierdista” a la actidud de “pro-sexo li-
bre”, en donde la conexidn positiva o incluyente parece ser mas especifica, ya que
hay grupos de izquierda que siendo anti-liberales en lo econémico y lo politico,
son sin embargo muy francos, abiertos, permisivos y no objetantes de una liberali-
dad de todo tipo de relacion y signo sexual, aun aquella que estd tefiida de la ma-
yor promiscuidad, porque la misma esté asociada al ejercicio del libre-albedrio
personal como una forma de la rebeldia social contra una supuesta santurroneria
que a veces estiman religiosa, conservadora, derechista y formal. De este modo,
comprobamos como las distintas redes de representaciones inferenciales entre
conceptos se reagrupan y se diferencian divergentemente entre distintos clusters
de significacion inferencial para dos conceptos aceptados con mayor consenso y
convergencia en lo que hace a su solo significado lexical o literal de base. De este
modo, se puede comprender mejor cémo la representacion de una relacion infe-
rencial genera mayor divergencia que la representacion de un concepto-objeto de
base literal o lexical mas convergente.

Esto significa que con el instrumento que aqui hemos aplicado podemos ras-
trear y explorar las distintas modulaciones de la representacion social que hacen a
los siguientes aspectos: convergencia literal y divergencia inferencial, tipicidad y
atipicidad de la representacion, coherencia interna y coherencia externa, anclaje
positivo y anclaje negativo, y por tltimo aspectos que hacen a la inconmensurabi-
lidad y complejidad de las representaciones sociales. Por otra parte, aun mas técni-
ca, la transformacion y el computo de las tres relaciones inferenciales modales en
puntajes 1, 0.5 y 0 nos proveen de valores de referencia de asociacion gradual po-
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sitiva 0 negativa entre dos conceptos, o bien nos dan un criterio de independencia
entre los mismos en torno al punto 0,50 y, finalmente, nos dan la idea de exclusion
o repulsa entre ambos conceptos en la medida en que el valor subjetivo de probabi-
lidad de la tendencia representacional se acerca progresivamente y en forma des-
cendente al valor puntual y extremo de 0 (cero punto). El objetivo es que estos va-
lores y sus medias inferenciales modales nos permitan detectar la trama de las dis-
tintas redes de representaciones sociales como las tendencias de 1) asociaciones
positivas, 2) de independencia o no-asociacion, o bien 3) de asociaciones negati-
vas, que se van dando en las representaciones sociales de conjuntos de conceptos
socialmente relevantes y significativos. Si esto es posible nos permitiria avanzar
sobre el estudio de los efectos asociados o dependientes de distinto signo dados en
la distribucién y cambio de convergencias y divergencias que se entretejen en la
densa marafia o en la compleja red de representaciones sociales.

Una caracteristica de estos tres valores modales (1, 0.5 y 0) es que pueden ser
ficilmente procesados estadisticamente como valores escalares y pueden ser anali-
zados tanto a nivel individual, como a nivel de tendencia grupal o colectiva me-
diante la estimacion de medias modales o de otros parametros poblacionales gene-
rales obtenidos a partir de muestras y de estadisticos descriptivos, permitiendo
también la posibilidad de analisis multivariados como el andlisis de variancia, de
correlacion y regresion, y también, especialmente, el analisis de clusters y el dis-
criminante antes vistos. |

La media general de la variable estimara el valor de tendencia modal mas pro-
bable entre 0 y 1 que derive de cada relacion modal en la poblacion total. Conside-
ramos que ciertos reflejos intuitivos y heuristicos de estos valores escalares de pro-
babilidad y de asociacion subjetiva penetran en el nuicleo original de la formacion
de las representaciones y de las atribuciones sociales —y tal como sostenia Heider:
ellas no son en si la manera objetiva en que la sociedad nos afecta, sino la manera
subjetiva en que la percibimos. Son, ademas, matrices basicas, logico-probables e
inferenciales modales de la generacion de todo tipo de representacion y atribucion
de relacion, ya sea en un ambito individual, grupal o colectivo, donde finalmente
todas ellas son sociales. Cada relacion inferencial logico-modal generada como re-
presentacion personal de un sujeto entre pares alternativos de conceptos interrela-
cionados, permite sacar, para las muestras de sujetos, valores promedios para cada
par de conceptos y para todo el conjunto de conceptos interrelacionados entre si, a
modo de redes y tramas seriadas de estructuras inferenciales, y analizar a través de
ellas, los datos desde diferentes desvios intermedios como: 1) el desvio del sujeto
a la media general estimada de cada par de conceptos y de todos los distintos con-
juntos de pares de conceptos interrelacionados, 2) el desvio del sujeto a la media



106 SIGNOS UNIVERSITARIOS

de diversos grupos o clusters de sujetos, incluido el propio cluster, y 3) el desvio
de la media de cada grupo o cluster con la media general de todos los clusters. Es-
to permite distintas formas de analisis de variancia y de analisis multivariados, co-
mo los que hemos visto, basados en la similitud o en la convergencia intra-grupo,
como en la divergencia inter o extra grupo de toda forma y contenido de represen-
taciones sociales.

Lo novedoso de esta metodologia reside en que todas las estimaciones de des-
vios por inclusiones o exclusiones de clusters estin dando a conocer las distintos
conductos y maneras socialmente convergentes y divergentes en que los sujetos,
los grupos, los colectivos y el conjunto social o poblacional estimado estan estruc-
turando y moldeando en forma tipica o atipica, o en forma coherente o incoheren-
te, sus propias representaciones inferenciales sobre sus propias representaciones
literales convergentes. Estas representaciones literales estin evaluadas por las es-
calas de valores cuali-cuantitativos explicados en la primer parte de este sub-pro-
tocolo de datos. Y asi también se pueden ver las estructuras de relaciones inferen-
ciales desde la relacion que guardan con la calidad de las definiciones conceptua-
les basicas y literales, o sea con las representaciones basicas supuestamente con-
vergentes dadas aisladamente a cada concepto y con las representaciones inferen-
ciales divergentes dadas a las relaciones entre los mismos conceptos por los mis-
mos sujetos sociales.

El caracter promediable de la puntuacion o scoring basado en los tres valores
de relacion modal, 1, 0.50, y 0, hace que los mismos se presten a ser tratados me-
diante analisis de clusters alternativos y a obtener asi distintos grupos de estructu-
ras inferenciales congruentes ligadas en red. .

En tal sentido, el analisis de clusters responde a la condicion de nuestro conoci-
miento del mundo real, como dependiente de nuestra capacidad de distinguir lo
que es similar de lo que es disimil, exploratoriamente, sin hipotesis, a modo de da-
ta-mining. La diferenciacion, la clasificacion, la especificacion y la taxonomia de
objetos y experiencias es un proceso de clustering cognitivo natural y fundamen-
tal. El proceso de diferenciacion de grupos, de tipificacion y categorizacion de las
similitudes y las disimilitudes es esencial para la formacion de conceptos, para el
desarrollo del razonamiento, y para la organizacion racional del conocimiento y
del lenguaje; y por esas mismas razones es esencial para el reconocimiento y la di-
ferenciacion de las formas y estructuras observables y existentes en las representa-
ciones sociales analizadas tanto a niveles diferenciales individual, grupal, colecti-
vo y/o social total.

En tal sentido, el analisis de clusters es una técnica multivariada que se presta
magnificamente para discernir, separar y agrupar lo que es igual o isomérficamen-
te similar en un sentido valioso, empirico-exploratorio y significativo de lo que es
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distinto o heteromorfico en otros sentidos sin contar con un criterio previo. Este
criterio lo hemos aplicado a la diferenciacion de estructuras inferenciales de repre-
sentaciones sociales sobre conceptos interrelacionados que son claves y cruciales
para la vida y que se alternan en la convergencia y divergencia de los procesos in-
ferenciales de representacion.

Una ultima justificacion metodologica del analisis de clusters

Por ultimo, el andlisis de clusters es una metodologia multivariada que se ha
utilizado para describir a una familia de procedimientos estadisticos especifica-
mente disefiados para descubrir clasificaciones dentro de un conjunto complejo y
no predeterminado de datos multivariados. El objetivo del analisis de clusters es
agrupar objetos dentro de clusters de modo que los objetos dentro de cada cluster
compartan mas aspectos comunes y convergentes entre ellos que los objetos de
otros clusters. De este modo, el propésito del analisis de clusters es juntar a los ob-
Jetos en grupos relativamente homogéneos (o convergentes) entre si y separar los
heterogéneos (o divergentes) a partir de una base de datos y observaciones signifi-
cativas, comunes y multivariadas. Pero esto es lo que hace la sociedad. En las cien-
cias sociales las relaciones y representaciones se dan de este modo complejo, dina-
mico y cambiante, oscilando entre el equilibrio y el desequilibrio, o entre la estabi-
lidad y la inestabilidad. En el andlisis que nos toca, los agrupamientos no son de
objetos sino de personas o de grupos de personas que comparten una cierta simili-
tud o congruencia en la forma en que se han representado ciertos aspectos de la re-
alidad, por ejemplo, asignando la relacion modal que mejor han estimado a con-
Juntos de 8 posturas ideologicas y de 8 actitudes sobre cuestiones que afectan nues-
tro sentir y representacion de la vida.

El Analisis de Clusters —como se ha dicho- es una técnica de analisis de datos
del tipo Data Mining (Explotacion de Datos) como también lo son las técnicas de
Redes Neuronales, los Arboles de Decision, \as Series de Tiempo, las de Deteccién
de Secuencias, etc.. Es decir, son técnicas de modelaje que exploran datos con sen-
tido sistematico y predictivo, pero sobre todo ecologico, bottom-up, o constructi-
vista ascendente, y no teoricista descendente (top-down); es decir no se sostienen
en hipotesis rigidas fijadas de antemano. Son propiamente exploratorias y, en par-
te, descriptivas-predictivas. Por razones técnicas, hemos elegido el procedimiento
K-Means Method de Cluster Analisis, sobre todo por la cantidad de datos y varia-
bles comprendidos en K grupos. El término Means se refiere a las medias o cen-
troides de las observaciones dentro de un cluster. Se ha optado siempre por 10
(diez) clusters como numero especifico de clusters a ser obtenidos con sentido
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adecuado y cogntivamente economico sin pérdida gravosa de la informatividad. El
K-means cluster andlisis trata de separar los grupos bien distanciados de sujetos y
en torno a un centro que los caracterice, uno por cada uno de los 10 grupos o clus-
ters. Utiliza una serie de iteraciones hasta que los datos se estabilizan en un deter-
minado agrupamiento. Por tiltimo, da la tabla de centros finales, con la cual se de-
termina el resultado a ser analizado. Los agrupamientos o clusters incluyen a los
sujetos mas cercanos o mas parecidos entre si, en lo que se refiere a la estructura
de relaciones inferenciales modales de representacion que han elegido entre cada
par de conceptos inferencialmente relacionados.

En el trasfondo, este estudio ha sido un intento de explorar como se generan las
representaciones sociales en un dominio basico grupal, colectivo y definidamente
social, a partir de las representaciones personales o individuales, las que también
son sociales. Y hoy hemos llegado hasta este punto.

Por ultimo, queda por sefialar un punto sobre la importancia de la convergencia
literal y la divergencia inferencial de las representaciones sociales. Si bien la con-
vergencia es un indice de consenso, de conmensurabilidad, de comunicabilidad, de
comprension, de orden y de tipicidad, la convergencia puede ser también un factor
de sujecion y subordinacién a una determinada representacién social impuesta por
el interés de un poder politico determinado; mientras que la divergencia inferen-
cial, si bien es fuente de disenso, conflicto, inconmensurabilidad, incomprension e
incomunicabilidad, desorden y atipicidad, es la inica via expansiva y generatriz de
las expresiones de libertad y de creatividad.
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