DERECHO PROCESAL

La Ensenanza del Derecho Procesal

“Comentario al Cédigo de Procedimiento Civil
y Comercial de la Capital, anotado y comentado”’,
de Carlos J. Colombo

Por MARiA JEANNERET

Error comin en el aprendizaje del Derecho Procesal es
no dar a la materia la importancia que ésta realmente tiene.
Por lo general, y en los mejores casos, se llega al fin del curso
conociendo solo una serie de procedimientos que permitirian
la actuacién en justicia; no interesa ir mas alla. Se lo considera
una técnica,

No es, por tanto, innecesario recalcar el verdadero sentido
de esta disciplina: “el Derecho mo se agota en una mera de-
claracién lirica, exige su plena efectividad”. =

Conscientemente, nadie pondria en duda lo afirmado. No
obstante, de hecho, se da. Es comun la preocupacién por el
derecho de fondo y el anéilisis exhaustivo de cada una de sus
instituciones, ocurriendo exactamente lo contrario con el de-
recho de forma; y asi caemos en que atin la méas perfecta elabo-
racion doctrinaria y legislativa queda desvirtuada en la prac-
tica por defecto de aplicacion.

El cédigo comentado del Dr. Colombo, de reciente edicién,
tiende a que ésto no suceda y, ajustandose al derecho actual-
mente en vigencia, no se limita a un mero analisis del articulado
sino que sienta, en todo momento, los principios doctrinales
basicos, e induce la necesidad de su reforma en determinados
aspectos,

En su estructura, parte de una clara DISTINCION ENTRE
LA LEGISLACION, DOCTRINA Y JURISPRUDENCIA.

I) LA PRIMERA esta perfectamente actualizada y en for-
ma didactica: no hace un anélisis de las sucesivas disposicio-
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nes legales sino que sobre la vigente remite a las anteriores
y sus modificaciones substanciales.

II) En DOCTRINA, no soélo compendia lo esencial de su
elaboracion hasta el momento sin caer en excesos, sino que
“hace doctrina”,

A) En los COMENTARIOS GENERALES Y PARTICULARES
sobre cada institucion.

B) En los principios fundamentales que constituyen los “PI-
LARES DEL CODIGO”. Son éstos:

a) PARA EL ESTADO: 1 — “La obligacién de administrar jus-
ticia”: garantida en la Constitucién Nacional, consecuencia de la
prohibicion de autotutela o justicia por mano propia.

b) PARA EL JUEZ: 1 — “El respeto a la ley”: fundado en la di-
vision de poderes, que lo lleva a interpretar y aplicar la norma
pero no a legislar; a lo sumo propiciar su reforma. 2 — “La inme-
diacion”: como actual remedio a la escritura; ya que si bien pue-
de tenderse como aspiracién doctrinaria al procedimiento oral en
lo civil, en la realidad de nuestro pais fracasa ineludiblemente si
no se crean, al mismo tiempo, los medios que puedan hacer pasi-
ble su efectiva actuacién. 3 — “La sentencia arbitraria”: en cuan-
to implica el deber de fundar y equivale al control del ejercicio
efectivo de la jurisdiccion. 4 — “El cumplimiento de los man-
datos judiciales”: como garantia real (y no soélo teérica) de
la efectividad de la jurisdiccion.

¢c) PARA EL JUSTICIABLE: 1 — “La inviolabilidad de
la defensa en juicio”: (art. 18 de la Constitucién Nacional),
base de todo sistema procesal. 2 — “El respeto a la persona
humana”: contra el abuso, buscando un equilibrio entre el
fin y los medios a fin de no sacrificar la “dignidad humana”
en aras de una “eventual justicia”. 3 — “La conducta procesal”:
como limite, su gravitacion y sancion.

IIT) Respecto a la JURISPRUDENCIA, su actualizacién lo
convierte en ayuda valiosa para manejarse con comodidad en
la labor practica de Tribunales.

De una vision general del Cédigo, atendiendo a su ME-
TODO Y PLAN EXPOSITIVO, surgen sus evidentes aciertos
como asi también la falta de Prologo e Indice General (a modo
de esquema) que permita la inmediata ubicacién de los puntos
tratades al considerar cada uno de los articulos.
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Merece destacarse:

A) Su elaboraciéon con CRITERIO DE UNIDAD Y SEN-
TIDO DIDACTICO Y METODOLOGICO, manifestada en la
introduccion de los problemas fundamentales que cada tema
plantea, y en la vinculacién de las instituciones afines dentro
del articulado, constituyendo un todo orgénico. Y asi:

I) Al referirse a la Jurisdiccién, trata:

1—“El recurso de amparo” (como medio que al asegurar la
plenitud del sistema procesal y vigencia efectiva de la Constitu-
cién Nacional, ante la ausencia de tipo de proceso prestablecido
0 cuando el existente no tutela los derechos con suficiente cele-
ridad, hace patente también en estos supuestos la jurisdiccién).
2 —“La sentencia arbitraria” (control del ejercicio efectivo de
la misma).

3 — “El cumplimiento de los mandatos judiciales” (como ga-
rantia real de su efectividad).

4 — “El sometimiento del Estado, como parte, a la Jurisdiccién.

o — La regulaciéon de los “Exhortos” (por los que se comisiona
la realizacion de determinadas diligencias sin afectar la inde-
legabilidad de la funcién jurisdiccional).

II) Con igual criterio, tratando los articulos 52 y siguien-
tes del Codigo de Procedimientos y su correlacién con el articu-
lo 21 de la Ley 14.237, analiza inmediatamnte después de las
“Facultades disciplinarias de los jueces” la “Conducta procesal
de las partes”, en un enfoque verdaderamente novedoso y con-
creto, alrededor de los deberes de veracidad, plenitud, lealtad,
probidad y buena fe.

IIT) Siguiendo igual método —y como el propio autor lo
expresa— el articulo 64 le da ocasion para considerar junto
con la “Conciliacién”, regulada por dicho articulo, la “Recon-
ciliacion”, “Transaccidon”, “Desistimiento”, “Allanamiento”
“Confusion”, instituciones que constituyen todas ellas formas
anormales de terminacién del proceso. Mas adelante, en la
denominacién “Leyes Procesales” tratard la “Caducidad de
Instancia” (Ley 14.191) en forma inmejorable,

IV) Al analizar la “Peticion” (contenido de la Demanda),
¥ con referencia a la “Estimaciéon exacta del monto reclamado”,
contempla: -

1 — “La determinacién de los dafios y perjuicios” y cémo
juega respecto de ello la clausula “a la suma que en mas 0 en
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menos surja de las pruebas de autos que fijen los peritos” u
otra formula semejante, dando como extremos para su solu-
cion el analisis de la “conducta procesal” de las partes y la
determinacién del “alcance de la potestad jurisdiccional” del
juez, y haciendo jugar respecto de lo primero la “inexigibilidad
de otra conducta” (para el actor) y la posibilidad de oponer
la excepcién de defecto legal (para el demandado), y con
relaciéon a lo segundo recordando la “unidad inescindible” de
los poderes Legislativo y Judicial a través de los cuales debe
lograrse la tutela de los derechos. Como puede observarse, vuel-
ve a hacerse patente en éste, al igual que en tantos otros temas,
el proposito ultimo del autor que, manejando constantemente
los principios basicos (pilares del Codigo), a traves de ellos
v en forma clara, deduce la solucion para los casos concretos.

2 — Asimismo, y siguiendo con su proposito de plantear los
problemas afines a cada tema analizado, dicho comentario al
articulo 71 le da ocasién para desarrollar lo referente a la
“Desvalorizacion de la moneda” durante el curso del proceso,
como ‘“factor de desajuste en el esquema tradicional del efecto
de la sentencia retrotraido al momento de la demanda”.

V) Persiguiendo igual finalidad, al considerar la “Acumu-
lacion objetiva de acciones” regulada por el articulo 74, con-
templa a continuacion la “Intervenciéon de terceros”, la “Subs-
titucién procesal”, la “Sucesion en el proceso”, la “Acumula-
cion de procesos”, el “Estado de litisconsorcio” (Facultativo,
Cuasi-obligatorio y Obligatorio) y la “Unificacion de perso-
nerig”,

B) Cabe, a continuacion, destacar los “PLANTEAMIEN-
TOS GENERALES” que proceden al andlisis particular de las
disposiciones legales. Con ellos ofrece el autor una vision de
conjunto previa al tratamiento de cada uno de los temas,
facilitando la asimilacion de los problemas particulares y re-
mediando el fraccionamiento propio de los Codigos comentados.
Asi puede verse:

I) La “Introduccién a los procesos de conocimiento, de
ejecucion y cautelares”: (comentario al articulo 66) en la que
partiendo de una critica 3 la denominacion “de conocimiento”
como opuesta a “ejecucion”, propugna la clasificacion en pro-
cesos de Conocimiento (Plenario y Plenarios rapidos), Suma-
rios y Cautelares, haciendo jugar los principios de “seguridad
juridica” y “celeridad” en su determinaciéon y el alcance de la
cosa juzgada, y concluyendo con un bosquejo de las distintas
clases de procesos existentes,
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II) La “Introduccion a los procesos de ejecucion”: donde
presenta el autor un panorama del estado actual de los modos
de ejecuciéon y sus fallas, criticando con acierto la “excesiva
diversidad de preceptivas y proliferacion de estructuras ejecu-
torias”. Y refiriéndose ya en concreto al Juicio Ejecutivo y su
desvirtuacion, sefiala como vicio esencial el desdoblamiento del
conocimiento en dos juicios, propugnando se contemple la po-
sibilidad de evitarlo mediante la adopcion de un arbitrio que,
segun los casos, permita la ejecuciéon inmediata no obstante la
oposicion, o por el contrario, la supedite al resultado de la de-
cision sobre dicha objecion, pero siempre realizando una sola
cognicion de caracter integral. |

IIT) La “Introduccion a las medidas precautorias”, a tra-
vés de la cual logra la ubicacion en el tema, revistiendo al igual
que las anteriores gran importancia desde el punto de vista
didactico.

C) Por otra parte, en las distintas instituciones, llama
igualmente la atencion la clara DISTINCION DE LOS REQUI-
SITOS DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA, que se hace
patente en el “Recurso Extraordinario” constituyendo, en dicho
caso, un tratamiento verdaderamente novedoso respecto de los
textos clasicos conocidos.

D) Por ultimo, no puede dejarse de mencionar el EXCE-
LENTE TRATAMIENTO de ciertos temas, y asi, ademas de
algunos ya seinalados, cabe destacar:

I) “La teoria de las diligencias preliminares”, analizada
exhaustivamente,

II) Todas las cuestiones atinentes al régimen de la“Prueba”
en las que presenta enfoques novedosos arribando a conclusio-
nes significativas, especialmente en los siguientes aspectos:
1. “La carga de la prueba”: donde luego de destacar la necesi-
dad de que las reglas sobre su adjudicacién sean conocidas con
anticipacién y cierta objetividad sentidndose las bases de la
misma por una ley (de fondo) con validez general, menciona
como principios rectores la “Inviolabilidad de la defensa en
juicio”, la “Voluntad de la ley” y la “Equidad”, aludiendo, ya
en el &mbito de la ley de Procedimientos, al articulo 118 como
precepto capital. Siempre dentro de este tema, es realmente
de gran interés el analisis del valor de los adagios tradiciona-
les “combatidos como insuficientes para resolver totalmente la
cuestion de una justa asignaciéon de la carga”, asi como el de-
sarrollo sobre el principio del “nemo tenetur edere contra se”.

273

L



2. “La megligencia en la produccion de la prueba”: en cuyo
analisis parte el autor distinguiendo un plazo teorico y un plazo
real de produccion de la prueba (resultado este ultimo de la
aplicacién del articulo 118, apartado 1°), y luego de una serie
de considerandos por los que deja perfectamente delimitado el
ambito del problema, admite en esta materia, pese a lo que
otros han expresado, la existencia de principios rectores, algu-
nos de ellos elevados a la categoria de disposicion legal. Es par-
ticularmente importante el desarrollo del tema dada la actua-
lizacion de la Jurisprudencia conforme a las normas legales
vigentes.

3. “La prueba de oficio en el proceso civil”’: (comentario
al articulo 57) donde considera el autor que la verdadera
diferencia entre las “tradiciones medidas para mejor proveer”
de dicho articulo y las que otorga el articulo 21 de la ley 14.237
reside en si éste faculta al magistrado a asumir “de oficio” la
prueba testimonial, v concluye (respecto a la amplitud de di-
chas facultades de investigacion de los jueces) en que no pue-
den exceder los limites impuestos por otras reglas, ni quedar
alterada la igualdad ni las limitaciones impuestas por la ley
a determinados medios de prueba, ni suplir el error, la omisién
o inactividad de la parte.

4. “La apreciacion de la prueba”: en cuyo enfoque el autor
parte de una comparacién entre los distintos sistemas (prue-
bas legales, sana critica y libres convicciones) decidiéndose a
considerar auténomos a estos ultimos y haciendo radicar su
diferencia en una sujecion ,al menos indirecta, a la ley, que
se da en el sistema. de la sana critica pero no en el de las libres
convicciones.,

IIT) Tiene igualmente especial interés el desarrollo de los
temas conexos a la “Sentencia” como lo relativo a “Costas”,
“Homorarios” y “Cosa juzgada”.

IV) Por dltimo, y a fin de no seguir extendiéndonos, nos
resta aludir al inmejorable anéilisis de juicios especiales como
los “Juicios de Ejecucion”, “Interdictos”, “Juicio de desalojo”
y la “Declaracion judicial de demencia”.

Concluimos con lo expresado la “vision general del Cédi-
go”. Atiende ella a una esencial finalidad: destacar no soélo el
valor de la obra en cuestion y su utilidad para los profesio-
nales, sino igualmente su valor diddctico que la hace accesible
a los estudiantes en general. Puede que el analisis de determi-
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nados temas aislados, o de dos o tres paginas tomadas al azar,
ofrezeca dificultades por sus remisiones y redaccién a veces
casi telegrafica. (Ej.: “Determinada medida: pocede, 0 no pro-
cede”). Sin embargo dicho inconveniente queda ampliamente
superado por la lectura preliminar del comentario a las “Dis-
posiciones generales del Codigo, y a los aspectos esenciales del
“Juicio ordinario”, de donde se desprenden los principios y co-
nocimientos basicos alrededor de los cuales se articula la obra,
permitiendo su plena captacion. '

En sums, si uno de los propésitos perseguidos por el Dr.
Colombo fue ensefiar transmitiendo inquietudes, creemos que,
efectivamente, lo ha logrado.
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