Breves reflexiones sobre la
garantia de la defensa en
juicio y el amparo judicial

por el Dr. ABEL HOUSSAY

Los pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién en los casos Siri y Kot introdujeron en nuestro orde-
namiento juridico un procedimiento destinado a ordenar, en
forma directa y rapida, el restablecimiento de derechos funda-
mentales conculcados.

Ambas sentencias contienen los elementos definitorios del
remedio jurisprudencial creado para proteger a la personalidad
humana contra los hechos antijuridicos de personas de derecho
publico o privado.

Admitido en general como un progreso, el amparo judicial
provoco, empero, la critica de quienes lo consideraron un avance
del Poder Judicial sobre el Legislativo, con la consiguiente alte-
racion del equilibrio y armonia propios del sistema republi-
cano.

La alarma se reflejd, asimismo, en lo referente a la falta de
garantias que podrian derivarse de un procedimiento no pre-
visto por las normas legales.

Tales peligros fueron advertidos por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion, al expresar que “los jueces deben extre-
mar la ponderaciéon y la prudencia, lo mismo que en muchas
otras cuestiones de su alto ministerio, a fin de no decidir por
el sumarisimo procedimiento de esta garantia constitucional,
cuestiones susceptibles de mayor debate que corresponda resol-
ver de acuerdo con los procedimientos ordinarios. Pero, guar-
dadas la ponderacién y la prudencia debidas, ningin obstaculo
de hecho o de derecho debe impedir o retardar el amparo cons- -
titucional” (KOT, “Fallos”: tomo 241, pagina 291).

Es légico que un procedimiento sumarisimo —desprovisto
de toda reglamentacion legal— inspire preocupaciéon en cuanto
al respeto del debido proceso judicial.

Al referirse a la garantia de la defensa en juicio, la doctrina
v la jurisprudencia, en general, han admitido que son tres los
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elementos substanciales”del juicio: audiencia, prueba y sén.
tencia. |

Joaquin V. Gonzalez, en su “Manual de la Constitucién Ar-
gentina”, N* 186, p. 187, recordaba que al declarar que la defensa
en juicio es inviolable, no quiere la Constitucién que haya de
tener el acusado la libertad para alterar a su capricho las reglas
comunes de los procesos, sino que su libertad de defensa no
sea coartada por las leyes hasta impedirle producir la prueba
de su inocencia o de sus derechos.

Para que una sentencia tenga validez como tal, no es sufi-
ciente el respeto de las formas externas. Ella debe constituir
la conclusion razonada del derecho vigente, de acuerdo a los
hechos demostrados, mediante la observancia, dentro del litigio,
de las garantias que asegura la Constitucién Nacional.

Parece contradictorio sustentar ese amplio concepto de la
defensa en juicio —que supone ocasién adecuada para hacer
valer alegatos y producir pruebas— y el concepto sumarisimo
del amparo judicial, que reemplaza los tramites reglamentados
y rapidos, incluyendo los de los propios interdictos.

Sin embargo, el recuerdo de la verdadera naturaleza y pro-
cedencia del remedio judicial comentado, demuestra que la difi-
cultad es mas aparente que real.

El amparo, de naturaleza excepcionalisima, sélo procede en

ausencia de normas reglamentarias o ineficacia de las exis-
tentes, quedando reservado para casos de restricciones, en prin-
cipio sin remedios previstos por el legislador o evidentemente
inadecuados.
- La proteccion se dispensa contra los ataques ilegales de los
poderes publicos o de los emanados de particulares o grupos
organizados de individuos con la condicién de que comparte
perjuicios o posibilidad de dafios graves e irreparables. ,

La transgresién legal debe ser manifiesta, no procediendo el
amparo cuando el acto cuestionado responde al ejercicio de fa-
cultades legales, y el caracter sumarisimo del amparo -elimina,
como ha resuelto ya la Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
los casos de complejidad procesal.

En esas condiciones, puede sostenerse que el debido proceso
legal esta garantizado con la citacién del presunto agresor y
la oportunidad que se le acuerde para ofrecer y producir prue-
bas en relacion con el agravio invocado.

Esa regla fue cuidadosamente respetada por la Corte Supre-
ma desde el comienzo de la aplicacién del nuevo remedio pro-
cesal, En el caso Kot, los jueces que suscribieron el voto de la
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mayoria, destacaron que en el curso de la causa se habia escu-
chado a los agresores y que éstos reconocieron no tener derecho
a la ocupacién de la fabrica, judicialmente cuestionada.

Poco tiempo después, en el fallo que se registra en el diario
de Jurisprudencia Argentina, del 22 de febrero de 1961, 1a Corte
Suprema ratificé la imprescindible necesidad de asegurar que
la reputada parte agresora tuviera intervencién en el proceso.
Ese criterio se ha mantenido en sucesivos pronunciamientos y
ha sido compartido por diversos tribunales del pais.

En definitiva, la cuestién debe —como todas las manifesta-
ciones del amparo— revisarse y resolverse segun las modalida-
des que el caso presente.

Frente a una transgresién clara y manifiesta de un derecho
esencial y a la ausencia o inoperancia de normas legales que
aseguren la correccién de ese agravio, el amparo procedera.

El tramite, similar al del habeas corpus, elimina las vistas,
traslados y pruebas, caracteristicas de otras actuaciones, pero
no excluye la participacién del supuesto agresor —poder publico
O persona privada—, a quien debe darse oportunidad para ser
oida y, en la forma adecuada a tan sumaria actuacion, ofrecer
la prueba de su derecho.

Es imposible indicar todos los modos o medios para asegurar
esa intervencion. Ellos variaran segiin las circunstancias. Lo
esencial es que se posibilite esa participacién. Si se trata de
poder publico, podra consistir en informes; si el agresor e€s una
persona privada, se podra disponer su comparecencia. De todos
modos, lo fundamental es que se la escuche, para evitar que el
amparo se transforme en un instrumento de opresién para el
supuesto agresor.

En el caso Kot, después de desalojada la fabrica por orden
de la Corte Suprema, los obreros organizaron los denominados
“piquetes”, instalados en los accesos a la fabrica, y que, de
hecho, impidieron el trabajo.

La orden judicial de desalojar habia sido cumplida, pero la
transgresion se repetia. Se dedujo un nuevo amparo, y el juez
que intervino lo decidi6 concurriendo al lugar de los aconte-
cimientos pidiendo explicaciones sobre su conducta a los inte-
grantes de los piquetes, comprobando la alteracién de la liber-
tad de trabajo y ordenando, en el acto, la dispersion de dichos
piquetes,

Pienso que el procedimiento fue practico. Tan burda era la
maniobra de los agresores y tan faltos de derecho, que no se
necesitaba otra prueba.
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En definitiva, los casos deberan decidirse de acuerdo a lo§ '
hechos, pero respetando siempre la garantia de la defensa en -

juicio, que a todos —sin excepcién— acuerda el articulo 18 de
la Constitucion Nacional.

El transporte benévolo
y la responsabilidad
civil emergente

Por el Dr. W. Gustavo MITCHELL *

SUMARIOQ**

I) La responsabilidad en el Codigo Civil Ar-
gentino,

IT) El transporte benévolo: concepto y matu-
raleza juridica. Distintas teorias, tesis con-
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